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Harmonogram projednavani

6. ledna 2017 12:00 hod Ihdta pro prediozZeni stanovisek fakult a soucasti

10. ledna 2017 12:00 hod Ihdta pro predloZzeni pozmériovacich navrhti

17. ledna 2017 Ihdta pro predloZeni stanoviska Legislativni komise AS UK
20. ledna 2017 projednavani Akademickym senatem UK

Stanowska fakult a soucasti

FTVS - &j. 1/2017 - kladné stanovisko bez pfipominek

* PiF - ¢j. 2/2017 - pfipominky

* FaF - AS - ¢j. 3/2017 - bez pfipominek

* MFF - ¢j. 4/2017 - pfipominka:
Bod 11.5.12 navrhujeme vypustit (a nasledujici bod precislovat z 13 na 12).
Duvod je ten, ze mira uspesnosti v prijimacim rizeni vypovida pouze o nastaveni jeho narocnosti a pripadne
atraktivnosti daneho programu, nevypovida vsak o kvalite vzdelavaci cinnosti v danem programu. V teto souvislosti
upozornujeme, ze narizeni vlady o standardech akreditace hovori o nastaveni systemu zajistujiciho rovny pristup ke
studiu (cast |, oddil A, bod 11.6). Pokud by se v nasich pravidlech mel nejak hodnotit prijimaci proces, pak by se melo
hodnotit zajisteni rovneho pristupu, nikoliv mira uspesnosti.

* LF HK- ¢j. 5/2017 - bez pfipominek

* 1.LF-¢j. 6/2017 - pfipominky

+ CERGE - ¢j. 7/2017 - pfipominky
FF - ¢j. 8/2017 - pfipominky

Stanowska ¢lent AS UK

* Cyril Brom - &j. 10/2017 - pozménovaci navrhy
* Samuel Zajicek - ¢j. 11/2017 - pozmériovaci navrhy

Stanovisko Legislativni komise AS UK ze zasedani konaného
dne 17. ledna 2017

I. Legislativni komise se zabyvala nejprve modifikacemi predkladatele:

1.V &l. 4 odst. 1 Navrhu se slovo ,zejména“ nahrazuje slovem ,zpravidla®.

2.V €l. 5 odst. 1 pism. g) se na konec vklada poznamka pod €arou €. 3, ktera zni: ,Cl. 1 odst. 2 akreditaéniho fadu
univerzity.“. Nasledujici poznamky pod €arou se precisluji.

3. V E&l. 5 odst. 2 Navrhu se za slovo ,uskutec¢fhovana“ vklada slovo ,zejména®“.

4.Cl. 50dst. 2 pism. d) Navrhu zni: ,sledovani podminek, pribéhu a vysledk pfijimaciho fizeni a studia, véetné zajisténi
rovného pfistupu k pfijimacimu fizeni a ke studiu, a uplatfiovani absolventd studijniho programu.”.

5.V E&l. 5 odst. 3 Navrhu se slovo ,zpracovana“ nahrazuje slovem ,pfedloZzena“.

6.V ¢l. 5 odst. 6 Navrhu zni druha véta: ,Jednani se téZ maze zucastnit dékan nebo jim povéfeny zaméstnanec, predseda
akademického senatu fakulty nebo jim povéfeny zastupce ¢i zastupce studentl nominovany akademickym senatem
fakulty, ktera uskute&riuje hodnoceny studijni program.*.

7. Cl. 5 odst. 12 Navrhu zni: ,Podminky, priibéh a vysledky pfijimaciho Fizeni jsou sledovany zejména v kazdoroéni
zpravé o pfijimacim Fizeni.”.


UK-7922-version1-pz_pravidla_hodnoceni.docx
UK-7922-version1-pravidla_hodnoceni.docx
UK-7922-version1-pravidla_modifikace.docx
UK-7922-version1-pravidla_modifikace_revize.docx
UK-7922-version1-1_lfdekan__pravvnitrhodn.docx
UK-7922-version1-pravidla_161213_revff.docx
UK-7922-version1-pozmenovaci_navrh_brom_170108.docx
UK-7922-version1-zajicek_pn_k_pravidlum_systemu.docx

8. Cl. 5 odst. 13 Navrhu zni: ,Sledovani prib&hu a vysledkd studia probihd zejména na zakladé Udajli ze studijniho
informacniho systému univerzity.“.
9. V ¢l. 6 odst. 1 Navrhu se za slovo ,sestava“ vklada slovo ,zpravidla®.
10. V €l. 7 odst. 3 Navrhu se slova ,uznavanou odbornou autoritou“ nahrazuji slovy ,uznavanymi odbornymi autoritami*.
11. V €l. 7 odst. 7 Navrhu se slovo ,zejména“ nahrazuje slovem ,zpravidla®.
12. Cl. 7 odst. 9 pism. ¢) Navrhu zni: ,¢) odborné posouzeni vysledkd nezavislymi, mezinarodné uznavanymi odborniky,*.
13. V &l. 7 Navrhu se vkladaji nové odstavce 12 a 13, které znéji:
,12. Ke zpraveé o tvaréi ¢innosti se predtim nez ji dékan fakulty nebo feditel vysoko$kolského Ustavu postoupi
rektorovi, vyjadfuje védecka rada pfislusné fakulty nebo pfislusného vysokos$kolského Ustavu.
13. Zpravu o tvarci ¢innosti predklada rektor k vyjadfeni radé pro vnitini hodnoceni univerzity, o vyjadfeni mize
téz pozadat mezinarodni radu univerzity nebo védeckou radu univerzity.“. Nasledujici odstavce se precisluiji.
14. Cl. 7 odst. 15 Navrhu (po predislovani) zni: ,Hlavni vysledky zpravy o tviréi &innosti jsou zvefejnény ve vefejné
¢asti internetovych stranek univerzity.“.
15. V €l. 8 odst. 2 Navrhu se slova ,muze byt zejména“ nahrazuji slov ,je zpravidla“.
16. V &l. 8 odst. 4 Navrhu zni druha véta: ,Po dohodé s dékany a fediteli vysoko$kolskych Ustavd mlze soucasti
hodnoceni také byt zajisténi souvisejicich ¢innosti na fakultach a vysokoskolskych ustavech.”.

17. V &l. 8 Navrhu se vklada novy odstavec 7, ktery zni: ,Zpravu o hodnoceni €innosti rektoratu pfedklada rektor k
projednani roz§ifenému kolegiu rektora'®).*. Poznamka pod &arou &. 10 zni: ,Cl. 12 odst. 1 pism. b) statutu.“. Nasledujici

poznamky pod ¢arou se precisluji.

Legislativni komise povazuje modifikaci pfedkladatele za pfipustnou a doporucuje ji vzit za zaklad dalSiho projednavani.
Pfijato konsensualné.

Il. Legislativni komise se dale zabyvala pozménovacimi navrhy:

A) K ¢l. 5. odst. 12 (Cyril Brom):
Odstavec se vypousti.

Legislativni komise dospéla konsensualné k zavéru, Zze tento bod byl v podstaté konzumovan bodem ¢&. 7. (Treba
konzultovat s navrhovatelem)
Pro pfipad nesouhlasu navrhovatele, komise konsensuélné doporucuje alternativu 2.

B) K CLI. 5, odst. 1, pism. g (Cyril Brom):
Za slova ,program( univerzity“ se vklada vedlejsi véta ,, , které jsou dany vnitinim pfedpisem univerzity.”

Legislativni komise dospéla konsensudlné k zavéru, Ze pozménovaci navrh neni pfipustny.

C) K CI. 8, odst. 6 (Cyril Brom):
Na konec prvni véty se vkladaji slova ,po predchozim souhlasném projednani na rozSifeném kolegiu rektora“.

Legislativni komise po rozpravé dospéla konsensualné k zavéru, Ze tento bod byl v podstaté konzumovan bodem ¢&.
17. (Tfeba konzultovat s navrhovatelem)

Pro pfipad nesouhlasu navrhovatele, komise nedospéla k usneseni: 0 (pro doporuéeni) — 0 (pro nedoporuceni) — 7
(zdrzel/a se)

D) K €l. 5 odst. 1 (Samuel Zajicek): 5
V pism. g) za teCku pridava poznamka pod carou ve znéni ,Cl. 1 odst. 2 akreditacniho radu univerzity“.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 2.

E) K €l. 5 odst. 2 (Samuel Zajicek):
Véta prvni se mezi slova ,uskutecriovana prostfednictvim® vklada slovo ,zejména“.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfedkladatele ¢&. 3.

F) K €l. 5 odst. 3 (Samuel Zajicek):
Ve vété prvni se slovo ,zpracovana® nahrazuje slovem ,predlozena”.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfedkladatele €. 3.

G) K ¢l. 5 odst. 6 (Samuel Zajicek):

Véta druha nové zni: ,Jednani se téZ mohou ztcastnit dékani a pfedsedové akademickych senatt fakult uskutecriujici
hodnoceny studijni programu nebo jimi povéfené osoby, a z kazdé fakulty uskutecriujici hodnoceny studijni program téz
jeden zastupce studenttl delegovany akademickym senatem fakulty.”



Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfredkladatele €. 6.

H) K €l. 6. odst. 1 (Samuel Zajicek):
Ve vété prvni se za slovo ,sestava*“ vklada slovo ,zejména“.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 9.

lll. Legislativni komise doporucuje Akademickému senatu UK navrh Pravidel systému zajiStovani a vnitiniho
hodnoceni kvality Univerzity Karlovy (¢j. 262/2016) schvalit. Pfijato pomérem hlasti 7 (pro) — 0 (proti) — 0 (zdrzel/
ase).
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